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Reto y perspectiva de la dependencia econémica mexicana

Challenge and Prospect of the Mexico's Economic Dependence

INTRODUCCION

Esta nota muestra la relacién de depen-
dencia econdémica mexicana respecto
de la economia de Estados Unidos y
cémo reducirla sin descartar tal mer-
cado; la prospectiva es precautoria, no
premonitoria. La dependencia puede
expresarse en la teorfa de probabili-
dad [P(A/B)], donde A depende de B;
A es el desempeno mexicano y B el
estadounidense —como se lee en los
Criterios de politica econémica (SHCP,
2014:198)— y ratifica la correlacién
de las tasas de crecimiento econémi-
co mexicano (dependiente) y de Esta-
dos Unidos (independiente);' o con la
teorfa centro-periferia (CEPAL, 1969),
donde el centro es Estados Unidos, y
la periferia, México, como ratifica la
contemporaneidad de la Era Dorada o
de Bretton Woods de la economia es-
tadounidense (Heilbroner y Milberg,
2012:122) y la del Milagro Mexicano
(Hansen, 1971:57-96) entre la década
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de 1940 e inicio de la de 1970. Las
afirmaciones aqui vertidas se basan en
informacién confiable? y las recomen-
daciones para reducir el monopsonio
estadounidense. La nota se estructura
en cinco secciones: ) el marco his-
térico, 2) la dependencia econémica,
3) la dependencia en la frontera norte,
4) la perspectiva econémica estadou-
nidense, y 5) resumen, conclusiones y
recomendaciones.

MARCO HISTORICO

Desde la etapa colonial, México ha
dependido de una nacién central. En-
tre 1521 y 1821 lo fue Espafa; en el
siglo XIX, el pais registr6 inestabilidad

VBl coeficiente de correlacién es 0.48
para el periodo 1930-2013, el cual crecié a
0.66 en el de 1993 a 2013.

? Las fuentes utilizadas se presentan por
indicadores en la seccién de referencias al
final de esta nota.
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politica y fue pieza en disputa de es-
panoles, franceses y estadounidenses;
Estados Unidos predomind, y la paz
llegd con Porfirio Diaz en 1876, con
inversiones estadounidenses, inglesas y
francesas en ferrocarriles, mineria, co-
mercio e inclusive petréleo; Diaz se fue,
y a su sucesor, Francisco 1. Madero, lo
asesinaron con la connivencia de Vic-
toriano Huerta, Félix Diaz y el emba-
jador estadounidense Henry L. Wilson
(Silva, 1962:289-314), cuando Made-
ro quiso corregir la ilegalidad de em-
presas extranjeras (Cosio, 2003:142);
luego devino el levantamiento contra
Huerta en 1913, quien huy6 en 19157y,
en 1917, se promulgé la Constitucion
Politica, que azuzd a algunos extranje-
ros contra el presidente Alvaro Obre-
gbn, quien, por medio de los Tratados
de Bucareli, acordé con Washington
no afectar sus empresas (Vasconcelos,
1957:1457-1463). En esos tiempos,
México se desarrollé poco al ser colo-
nia de una Espana decadente que im-
pidié el desarrollo colonial (Moreno,
2003:69-70); de la Independencia al
arribo de Diaz a la presidencia (1821-
1876) hubo mds presidentes (y dos mo-
narcas) que anos; pérdida de territorio;
centralismo; poca infraestructura; leyes
que facilitaron la concentracién de la
propiedad; marginacién que promovié
la revolucién de 1910 y la subsecuente
inestabilidad hasta que Obregén llegé
al poder en 1920, sin que esta década

estuviera exenta de conflictos, entre és-
tos, el levantamiento de De La Huerta
y la Guerra Cristera.

En el ambito internacional, la Gran
Depresién (1929-1933) deteriord la
economia de Estados Unidos e im-
pacté a la mexicana, cuyo producto
interno bruto (PIB) decrecié en 1932
y se repatriaron 310000 mexicanos
durante el periodo referido (Cdrdenas,
1994:43). La Gran Depresién ini-
cia en Estados Unidos (Heilbroner y
Milberg, 2012:93-95) con la menor
demanda europea de alimentos esta-
dounidenses luego de la Primera Gue-
rra Mundial, situacién que provocd
exceso de productos agricolas y, dada la
inelasticidad de su demanda, se rezagd
el ingreso campesino frente al indus-
trial, se redujo la compra de insumos
agricolas e inici6 la caida generalizada
del mercado estadounidense; al princi-
pio del siglo XX, la innovacién tecnolé-
gica impulsé la productividad, aunque
también el desempleo y la desigualdad
porque el ingreso laboral se rezagé
frente al del capital y debilité atn més
el mercado. Ademis, la consecuente y
excesiva especulacién trajo la caida en
la bolsa de valores en octubre de 1929,
pero la crisis sigui6 en los treinta por-
que el mercado europeo siguié débil y
persistieron los fenémenos surgidos en
Estados Unidos.

Luego de la Segunda Guerra Mun-
dial lleg6 la Era Dorada —la era Bretton
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Woods—, cuando la planta productiva
estadounidense surtié al mercado am-
pliado para apoyar la recuperacién de
Europa y Japén, y al de los productos
originados con la nueva tecnologia;
México aprovechd tal bonanza, vivi6
su milagro econdmico de un crecimien-
to anual del PIB mayor a seis por ciento.
Pero la economia de Estados Unidos
redujo su dinamismo en los afios se-
tenta del siglo pasado por el impacto
del embargo petrolero en sus costos
de produccién, que redujo su compe-
titividad, y porque la recuperacién lo-
grada de Europa y Japén hizo menos
necesaria la oferta estadounidense, y
ésta enfrenté mayor competencia.

El fin de la Era Dorada llegé en
1973, cuando se dio la inconvertibili-
dad oro-ddlar y el embargo petrolero
impulsé la estanflacién (Samuelson y
Nordhaus, 2010:618). Entonces Méxi-
co vivié su auge petrolero, pero la cai-
da internacional de su precio en 1981
y la politica econémica local hicieron
que su PIB cayera en 1982, con lo cual
se inicié el estancamiento y crecieron
el desempleo y la inflacién. Entonces
se aplico una politica que cambié de
proteccionista a libre mercado para
atacar esos problemas —especialmente
de inflacién— por la via de la discipli-
na fiscal, el cambio flexible de divisas
y la reduccién del proteccionismo (De
la Madrid, 2004:408), sin lograr sus

fines, excepto el de reducir la inflacién,
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pero crecié mucho el desempleo visto
como 7o utilizacion de trabajo (Harper,
1991:533), pues la suma de la zasa de
desocupacion mas la de condiciones cri-
ticas de ocupacién (TD + TCCO) da una
tendencia creciente desde el inicio de
su medicién en 1988 (Inegi, 1998:30).
En Estados Unidos, el desempleo es
menos obvio y su tasa luce estable,
pero la calidad del empleo se merma
(Heilbroner y Milberg, 2012:134); sin
embargo, como el persistente desem-
pleo reduce salarios, entonces su parti-
cipacién baja en el PIB en ambos paises:
en México, desde los afios ochenta del
siglo pasado, y en Estados Unidos, en
el presente siglo.

LA DEPENDENCIA ECONOMICA

Del total de la exportacién mexicana,
80 por ciento se envia a Estados Uni-
dos, y de ahi proviene mds de la mitad
de la importacién e inversién extran-
jera; alld hay 12 millones de mexicanos
que emigraron en busca de trabajo
(U.S. Census Bureau, 2012:3), se em-
plearon y remiten divisas. Al comparar
el porcentaje de las exportaciones de
Argentina, Brasil y Chile hacia Estados
Unidos, ninguno rebasa 20 por ciento,
y el monto de México (80 %) no varia
sensiblemente. En este pais se decidi6
por el monopsonio, por lo que, en
2009, el impacto de la Gran Recesién
(Heilbroner y Milberg, 2012:165) fue

mds nocivo y la recuperacién se torné
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miés dificil que para los sudamerica-
nos. Ademds, la tasa de reduccién del
PIB mexicano fue la mayor (4.7 %), y
la de recuperacién, la menor en 2010
(5.1%) respecto de las de Argentina,
Brasil y Chile, segtin datos del Banco
Mundial (2015).

Las histdricas crisis econdémicas de
América Latina se gestan en el modelo
de industrializacién por via de la sus-
titucién de importaciones porque esta
regién dependié de importar bienes
de capital que no pudo financiar con
sus exportaciones. Asi se acumularon
déficits que llegaron a una deuda ex-
terna que contribuyé a crear el marco
critico en los afos ochenta del siglo XX,
deuda que en México se negocié pero
dej6 poco capital para invertir y devi-
no el estancamiento: la década perdida.
Crisis similares surgieron en los pai-
ses sudamericanos, y la politica anticri-
sis mexicana se basa en planes como los
que se aplicaron en esas naciones des-
de los afos cincuenta a los setenta del
siglo pasado, bajo el marco del Fondo
Monetario Internacional.

LA DEPENDENCIA EN LA
FRONTERA NORTE

Las vicisitudes econdémicas estadou-
nidenses impactan mds en la frontera
norte de México; las tasas de cambio
del PIB y de empleo de los seis estados
fronterizos oscilan mds que las nacio-

nales: en la recesién 2007-2009, su PIB
cay6 9.2 por ciento en 2009 respecto
de 2008 (Inegi, 2015a), mientras que
el del pais disminuy6 4.7 por ciento;
las bajas de empleo, segin el registro
de trabajadores asegurados en el Insti-
tuto Mexicano del Seguro Social (STPS,
2015), registraron, respectivamente,
6.1 y 1.1 por ciento; la mayoria de
las exportaciones de esta regién, 60
por ciento del total y 80 por ciento
de las maquiladoras, fueron predomi-
nantemente a Estados Unidos entre
2007 y 2012 (Inegi, 2013, 2014). Asi,
la recesién de 2007 a 2009 provocd
mayores oscilaciones econémicas en
los estados del norte que en el resto
del pais, excepto en Tamaulipas, quizd
por la fuerza de su industria petrolera;
y aunque el PIB de los seis estados re-
cobra su tendencia al alza en el trienio
2010-2013, no asi su empleo, atribui-
ble al cambio tecnolégico tipico de las
fases de recuperacion, pues las tasas de
desocupacién bajan, mas no necesaria-
mente los desempleados, segiin datos
de la Encuesta nacional de ocupacion y
empleo (Inegi, 2015b); a sabiendas de
que los seis estados registran que la
produccién maquiladora de exporta-
cién fronteriza representa 80 por ciento
del total nacional (Inegi, 2013), cuyo
mercado principal es Estados Unidos;
por ende, la industria de la frontera
norte es muy sensible al entorno esta-
dounidense, en especial la automotriz,
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que exporta 80 por ciento de su pro-
duccién, equivalente a dos tercios de la
produccién maquiladora de exporta-
cién. Cabe anotar que el futuro de esta
industria depende de las decisiones en
sus oficinas matrices, y puede dar mds
oportunidades de mercado en México
si logra mayor integracién vertical. Los
seis estados también venden muchos
productos naturales; por ejemplo, en
2011, segun la Secretaria de Agricultu-
ra, Ganaderfa, Desarrollo Rural, Pesca
y Alimentacién (Sagarpa, 2011), ex-
portaron 34 por ciento del ramo agroa-
limentario respecto del total nacional.

LA PERSPECTIVA ECONOMICA
ESTADOUNIDENSE

Desde los afnos noventa del siglo XX,
Estados Unidos ha reducido su parti-
cipacién productiva en el G-9 (el G-7
mds la Federacién Rusa y China), de
57.3 por ciento bajo la presidencia de
William Clinton a 41.8 en la de Barack
Obama; la deuda del gobierno federal,
en porcentaje del PIB, crecié de 51 a
107 entre la administracién de Ronald
Reagan y la de Obama; la tasa anual de
crecimiento del PIB se desaceleré de 3.4
por ciento durante el periodo presiden-
cial de Reagan, a 1.9 en el gobierno de
Obama (con Clinton repunté a 3.9 %),
y entre 1980 y 2013 promedi6 2.7 por
ciento; el déficit externo en cuenta co-
rriente alcanzé un méximo de 4.8 por
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ciento del PIB durante el mandato de
George Bush Jr. y disminuy6 a 2.8 en
el de Obama, bajo el impacto de la re-
cesién de 2007 a 2009; el déficit del
gobierno federal alcanz6 9.8 por ciento
del PIB durante la administracién de
Obama, y la tasa de desempleo, cerca
de 10 por ciento en la reciente recesién
—en 2012 registré 8.1 por ciento, pero
con deterioro de la calidad de empleo
traducido a mds desigualdad (Heilbro-
ner y Milberg, 2012:134)—; mientras
que la deuda externa era de tres billo-
nes de délares en 2008 —25 por ciento
de su PIB- (Samuelson y Nordhaus,
2010:635). Lo anterior sefiala un me-
nor dinamismo estadounidense, que
impacta a México, y no se le avizora
una recuperacién en la participacién
mundial; China e India ya perciben
la reduccién del mercado occidental
y la suplirfan con el de la zona drabe.
Para ello construirfan infraestructura
en el Tibet (Appleby, 2011:381). La
Gran Recesién (Heilbroner y Milberg,
2012:167) se gesté en Estados Unidos
en 2007, cuando cayeron los precios
de las casas (Farmer, 2010:97; Apple-
by, 2011:400); luego estall6 con las
hipotecas subprime (causa inmediata),
pero también por causas mediatas, co-
mo la desindustrializacién y su desem-
pleo en las empresas, cuyo personal no
logré ocupar el sector de los servicios;
otros factores fueron sus saldos comer-
ciales negativos y la desregulacién que
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llegé a insolvencia, cuyos autores eran
ejecutivos de Wall Street y hoy son
asesores de Barack Obama (Ferguson,
2012:5). Esto implicaria similares préc-
ticas especulativas que inhibirfan la re-
cuperacion, cuyo impacto en México
no da una perspectiva optimista.

RESUMEN, CONCLUSIONES
Y RECOMENDACIONES

La Nueva Espana fue colonia de una
Espana rezagada frente a los paises del
norte de Europa entre los siglos XVI y
XVIII, con el consecuente rezago eco-
némico y social; en el siglo X1x, México
registré conflictos internos e interna-
cionales, pérdida territorial y una eco-
nomia sefiorial que llevé a la revolucién
de 1910; los anos veinte no estuvieron
exentos de conflictos; llegd el acomodo
econémico-politico luego de la Gran
Depresién y el usufructo del auge
econémico en la Era Dorada; pero la
ulterior y menor competitividad esta-
dounidense implica que la economia
mexicana se desacelere. No es deseable
que la dependencia mexicana crezca,
dada la experiencia histérica; conviene
reducirla, mixime si Estados Unidos
sigue perdiendo presencia, pero aun si
recupera su ruta de crecimiento, a Mé-
xico le conviene lograr mds mercados.
¢Qué pasaria si, al igual que Espana
antes, ahora Estados Unidos debilitara
su liderato? La economia mexicana se

rezagaria mds; Estados Unidos seguird
siendo importante fuente de inversion,
empleo y tecnologia que busca explo-
tar recursos naturales para mejorar su
competitividad; las reformas aproba-
das en México agrandardn su depen-
dencia si no se enfocan en promover
la economia local. Nuestros lideres no
contemplan tal perspectiva (como an-
tes los virreyes) y aplican una politica
que no logra recuperar el crecimiento
econémico, reducir el desempleo y la
desigualdad; el secretario de Hacienda
reconoce el monopsonio estadouni-
dense y se ufana de no depender de
China, como otros paises (Videgaray,
2014). Pero como lo descrito es bajo
una visién histérica y dado el desinterés
de politicos y empresarios en la histo-
ria, bajo presion por lo urgente mas no
por lo importante y, segin sus resulta-
dos, su visién resulta miope. La histo-
ria muestra cémo los sistemas alternan
intervencionismo y libre mercado en
tiempos cada vez menores: tres siglos
mercantilistas de intervencidn estatal
de la Nueva Espana; a siglo y medio de
capitalismo liberal (1770-1920) le si-
guen 60 anos de intervencionismo, de
la Gran Depresién a la caida del Muro
de Berlin; surge el modelo neoliberal
en los setenta del siglo XX; en México
se adopta en 1982, cuando y donde se
ha aplicado una politica econémica
sin éxito que, de seguir, inhibird adn
mids el crecimiento, pues a la tasa del
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PIB per cdpita de los tltimos 31 afios,
duplicarlo llevarfa mds de un siglos’
aun mas, 9.6 millones buscarin em-
pleo en los préximos 20 anos, segun el
Consejo Nacional de Poblacién (Par-
tida, 2008:33), mds los desempleados
actuales. México tiene 120 millones
de habitantes, alto desempleo y una
economia susceptible; en respuesta, se
publicitan reformas de movimiento sin
accién, donde ésta significa crecimien-
to, empleo y menor desigualdad.

De lo descrito emergen cinco re-
comendaciones, consistentes en que:

REFERENCIAS
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1) México diversifique sus mercados
sin descartar al estadounidense, espe-
cialmente en los estados del norte; 2) se
dé seguimiento a la perspectiva econé-
mica de Estados Unidos; 3) el gobier-
no sea mds proactivo y voltee hacia el
mercado doméstico; 4) la industria
fronteriza logre mayor integracién ver-
tical, y 5) la politica econémica con-
sidere la historia y la perspectiva del
dmbito externo de México.

3 De PIBpct | PIBpc,o = (1 +7) tse infiere
que duplicarlo tomarfa = /n 2/ln (1 + 7) =
0.69325/.00585 =119 afos.

APPLEBY, Joyce, 2011, 7he Relentless Revolution, Nueva York, Norton.

BANCO MUNDIAL, 2015, “PIB por paises/GDP Growth”, en <http://datos.
bancomundial.org/indicador/NY.GDP.MKTP.KD.ZG>, consultado el 9 de
abril de 2015.

CARDENAS, Enrique, 1994, La hacienda piiblica y la politica econdmica 1929-1958,
Meéxico, Fondo de Cultura Econémica.

COMISION ECONOMICA PARA AMERICA LATINA (CEPAL), 1969, El pensamiento de
la CEPAL, Santiago de Chile, Editorial Universitaria.

COSIO VILLEGAS, Daniel, 2003, “El tramo moderno”, Historia minima de México,
México, D. E, El Colegio de México.

DE LA MADRID, Miguel, 2004, Cambio de rumbo, México, Fondo de Cultura
Econémica.

FARMER, Roger E. A., 2010, How the Economy Works: Confidence, Crashes and Self-
Fulfilling Prophecies, Oxford, Oxford University Press.

FERGUSON, Charles [video], 2012, Trabajo confidencial, México D. E, 20" Cen-
tury Fox.

HANSEN, Roger, 1971, La politica del desarrollo mexicano, México, Siglo XXI
Editores.



204 FRONTERA NORTE, VOL. 27, NUM. 54, JULIO-DICIEMBRE DE 2015

HARPER PERENNIAL, 1991, The Harper Collins Dictionary Economics, Nueva York,
Harper Perennial.

HEILBRONER, Robert y William Milberg, 2012, 7he Making of Economic Society,
13™ ed., Nueva York, Pearson.

INSTITUTO NACIONAL DE ESTADISTICA Y GEOGRAFIA (INEGI), 2013, Perfil de las em-
presas manufactureras de exportacion 2007-2010, Aguascalientes, México, Inegi.

INSTITUTO NACIONAL DE ESTADISTICA Y GEOGRAFIA (INEGI), 2014, “Exportacién
por entidad federativa’, en <http://www.inegi.org.mx/sistemas/bie/>, consul-
tado el 10 de noviembre de 2014.

INSTITUTO NACIONAL DE ESTADISTICA Y GEOGRAFIA (INEGI), 2015a, “Producto
interno bruto por entidad federativa, base 2008” (precios del ano 2008), en
<http://www.inegi.org.mx/sistemas/bie/>, consultado el 13 de abril de 2015.

INSTITUTO NACIONAL DE ESTADISTICA Y GEOGRAFIA (INEGI), 2015b, Encuesta na-
cional de ocupacion y empleo. Indicadores estratégicos, en <http://www3.inegi.
org.mx/sistemas/tabuladosbasicos/tabtema.aspx?s=est&c=33697>, consultado
el 13 de abril de 2015.

INSTITUTO NACIONAL DE ESTADISTICA Y GEOGRAFIA (INEGI) y SECRETARIA DEL
TRABAJO Y PREVISION SOCIAL, 1998, Encuesta nacional de empleo 1998, Aguas-
calientes, México, Inegi/STPS.

MORENO TOSCANO, Alejandra, 2003, “La era virreinal”, Historia minima de Méxi-
co, México, D. E, El Colegio de México.

PARTIDA BUSH, Virgilio, 2008, Proyecciones de la poblacién econdmicamente activa
de México y de las entidades federativas, 2005-2050, México, Consejo Nacional
de Poblacién.

SAMUELSON, Paul y William NORDHAUS, 2010, Economics, Singapur, McGraw Hill.

SECRETARIA DE AGRICULTURA, GANADERIA, DESARROLLO RURAL, PESCA Y ALI-
MENTACION (SAGARPA), 2011, Estimacion de las exportaciones agroalimentarias
a nivel de entidad federativa, México, Subsecretaria de Fomento a los Agro-
negocios-Sagarpa.

SECRETARIA DE HACIENDA Y CREDITO PUBLICO (SHCP), 2014, “Criterios genera-
les de politica econémica 157, en <http://www.hacienda.gob.mx/Apartados
HaciendaParaTodos/ppef2015/index.html?utm_source=shcp&utm_
medium=banner&utm_campaign=pef2015>, consultado el 1 de diciembre
de 2014.

SECRETARIA DEL TRABAJO Y PREVISION SOCIAL (STPS), 2015, “Trabajadores ase-
gurados en el IMSS. Estadisticas del sector”, en <http://www.stps.gob.mx/bp/



NOTA CRITICA / ESSAY 205

secciones/conoce/areas_atencion/areas_atencion/web/menu_infsector.html>,
consultado el 20 de mayo de 2015.

SILVA HERZOG, Jests, 1962, Breve historia de la Revolucién Mexicana, México, Fon-
do de Cultura Econémica.

U.S. CENSUS BUREAU, 2012, “Mexicanos inmigrados en Estados Unidos/The
Foreign-Born Population in the United States”, en <http://www.census.gov/
prod/2012pubs/acs-19.pdf>, consultado el 10 de noviembre de 2014.

VASCONCELOS, José, 1957, “Cémo me enteré de los Tratados de Bucareli’, Obras
completas, México, D. E, Libreros Mexicanos Unidos.

VIDEGARAY CASO, Luis, 2014, “Palabras del secretario de Hacienda en la 22
Reunién Plenaria de Consejeros 2014 del Grupo Financiero Banamex”, en
<htep://www.shcp.gob.mx/SALAPRENSA/doc_discurso_funcionarios/
secretarioSHCP/2014/lvc_plenaria_banamex_13022014.pdf>, consultado el
20 de febrero de 2014.



